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Bakgrunn S\MAN]
12. januar 2007 grunnstgtte MS Server ved Fedjeoidéland og det ble raskt=. . 72 >

konstatert at en ny oljeulykke var et faktum. SWANdstaende av biologene Karen Tvedt
og Naomi Paulsen, startet umiddelbart arbeid méathBente informasjon og prgvde a
komme i kontakt med involverte parter for a stattéiltak for rehabilitering av oljeskadd
fugl. Den 14. januar hadde vi et mgte med miljggaup i Kystverket og startet
forhandlinger om en intensjonsavtale. Prosjektetklgt seg til et samarbeid mellom
prosjekt SWAN, Norsk Natur Informasjon (NNI) og gghaer Nils Reither, og ble kalt
"Server Oil Spill’ med tanke pa internasjonale part Den 16. januar var
intensjonsavtalen finalisert og selve arbeidet raedehabiliteringstiltak for oljeskadd
fugl kunne igangsettes. Prosjekt SWAN hadde ang$warselve rehabiliteringen av
oljeskadd fugl. NNI hadde ansvar for sgk og inngagnaév oljeskadd fugl. Nils Reither
var ansvarlig veterineer. Den 17. januar var eteedokal satt til disposisjon for

rehabilitering av fugl, dette ble disponert av Hyga Sture Terminalen.

Fyrsundet pa Fedje lgrdag 13.01.2007 Fotp ({@omi Paulsen, SWAN
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Intensjonsavtalen

En intensjonsavtale ble inngatt mellom Kystverketosjekt SWAN, NNI og Nils
Reither. Karen Tvedt underskrev avtalen som angvagderson gjennom  sitt
enkeltpersonforetak (Pure Wildlife). Alle gkononeslkg lovlige forhold gikk derfor
giennom henne. Det ble avgjort at dette var etgpitiitak og at Kystverket stattet tiltaket
med opp til 250 000 kr med bakgrunn i intensjonaslavt. Det ble ogsa avgjort at dette
ikke skulle veere en fullskala aksjon, men en "lighdrsjon. Det skulle kun veere et tilbud
til de fuglene som lett lot seg fange, satidig Sansatsen pa sgk og fangst var minimal
og kun basert pa frivillighet. Aktiv sgk og fandgse ogsa begrenset til Fedje (kun i uke
3-4) og Dygarden Nord. For gvrig skulle mottakeseg av oljeskadd fugl som ble levert

av publikum.

Innledning

Tidligere har det vaert praksis a avlive oljeskadd Etter den tragiske Rocknes ulykken
i januar 2004, Borregaards oljeutslipp i mars 2006na etter ulykken med MS Server
ble det imidlertid iverksatt tiltak for & redde edkadd sjafugl. Metodene som ble brukt
for & rehabilitere de oljeskadde fuglene ved diaksjonene bygger pa over 35 ars
internasjonal erfaring og forskning. Tiltaket i 200le ledet av International Fund for
Animal Welfare (IFAW) og International Bird Reselarand Rescue Center (IBRRC).
Selv om det var fagrste gang et slikt tiltak blet sgang i Norge ble over 60 % av fuglene
som kom inn pa rehabiliteringsmottaket etter Roskol/kken sluppet fri. Tiltaket i
Fredrikstad ble ledet av Karen Tvedt og Naomi Raylsg 86 % av fuglene som kom inn
pa senteret ble sluppet ut etter rehabiliteringsgseen. IFAW framhevet at et slikt
resultat trolig ikke ville forekommet uten den lt&k&unnskapen tilstede.

Rehabilitering av oljeskadd vilt er en kompleks ogensiv prosess, som
inkluderer registrering og fangst, transport, teiagy stabilisering, samt selve vaskingen.
Triage er behovsprgvd prioritering av de skaddéehmgut i fra bestemte kriterier. Etter
vask far dyret videre oppfalging (rehabilitering)utslipp. Oppfalgingsstudier er ogsa en
viktig del av en rehabiliteringsprosess ettersomrigvelse etter rehabilitering er et viktig
valideringsverktgy. Figur 1 viser de forskjelligegene i en rehabiliteringsprosess, samt

hvordan stegene henger sammen.
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Figur 1 Steg i rehabiliteringsprosessen av oljeskaddfraltftangst til og med utslipp og
etterstudier. De stegene som bgr vurderes i retas)ed hverandre er linket med piler.

For avrig er et egnet lokale alfa og omega foredtabiliteringsprosessen skal kunne
gjennomfares. Oppbygging av et midlertidig mottak @erfor farste oppgave som ventet

etter intensjonsavtalen var inngatt.

Oppbygging av senteret

Det ble etablert et feltmottak pa Fedje 17.01.0vh siok i mot oljeskadd fugl for
stabilisering og oppbevarte dem til de kunne trartgpes til det midlertidige
rehabiliteringssenteret som ble opprettet pa Sfleeminalen. Vi kunne ikke ha
rehabiliteringssenteret pad Fedje pga. mangel pétedokaler og at framkommeligheten
for frivillige var vanskelig og kostbar. Siden wi @/hengig av mange frivillige gnsket vi
& veere sd naer som mulig til Bergen. For gvrig, okalét oppfylle mange forskjellige
krav mht. ventilasjon, vann- og stremtilgang ogealjskiller. Derfor ble mottaket lagt til
egnede lokaler som ble stilt til disposisjon par&flierminalen i @ygarden, selv om ogsa

dette lokalet var relativt langt fra Bergen.

Ved apning av senteret pa Sture den 17.01 vari dladde et tomt lokalet og en fugl.

Siden det ikke eksisterer et beredskap som inkéudearint liv i Norge ma alt bygges fra
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bunnen. Det vil si at alt utstyr til bur, bassemgt til fugler, vitalt medisinsk utstyr osv.

matte innhentes. Dette er sveert tids- og resswskoe.

Lokalet pa Sture Terminalen 17.01.2007 Foto (&omi Paulsen, SWAN

| tillegg, ma det meste utstyr spesial tilpassefodekjellige spesifikke behov sjgfugl har,
dvs. at det ma vaere en person med kunnskap omilihady av oljeskadd fugl som stéar
for all bestilling og har ansvar for at vi far iiggtutstyr samt at bur og basseng bygges
riktige. Per i dag vet vi om fire personer i Nogyen sitter inne med slik kunnskap, og da
sier det seg selv at det er begrenset hva man &dih Noe av det vitale medisinske
utstyret er dyrt og vanskelig a fa tak i pa kortsed, f.eks. sentrifuge for behandling av
blodpraver var sveert vanskelig a fa tak pa og kemstfpa plass 6 dager etter starten.
Blodprgver er essensielt for overlevelse av oljddkéugl. Det er enkle mal, men
informasjonen en far kan veere avgjgrende for bdmandav fuglen og dermed
overlevelsen. | Ostende i Belgia pa et permandmabititeringssenter gikk overlevelsen
fra 30 % til 70 % da de startet a ta blodpraver.
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Innfangst av fugl
Arnold Haland gjennom NNI hadde ansvar for sgkamgét, og det inkluderer ansvar
for innhenting av eventuelle folk og frivillige tihngst, utstyr, transport og alt annet som
er relevant for fangst. Allerede den 17. januar ldehinn fugl fra publikum, mens aktiv
innfangst av fugl startet fredag den 18. januar.fikk inn fugl bade fra IUA og fra
privatpersoner. Vi fikk ogsa inn fugler fra Stadlah og Stavanger transportert med
Flaggruten. Totalt fikk vi inn 40 fugl, 37 av denmedholjeskade. Av de oljeskadde kom
20 av disse fuglene fra Fedje, 9 fra @dygarden,aSBergen, 2 fra Stadlandet og 1 fra
Stavanger. 26 av disse fuglene kom inn som ettegsai aktiv fangst.

Kommunikasjonen med fangstleder Arnold Haland kamplisert da han ikke
kan ha mobiltelefon. En annen ting som trolig kugjeet innfangst mer effektiv, eller i
alle fall gkt var kunnskap om innfangst, var derddbudet om gratis hjelp fra RSPCA i
England var blitt mottatt. Gjennom SWAN sine konéakfikk vi tilbud om hjelp av to
personer fra RSPCA som kunne komme pa egen reghiisge personene har lang
erfaring i innfangst av skadd og oljeskadd fugl, &@nne nok ha hjulpet
innfangstsituasjonen. Tilbudet ble avslatt av fdeger.
En siste ting som kunne forbedret innfangst var fomskjellige instanser innenfor
myndighetene var enige om hva som skal gjares rjeskadd sjafugl i en slik situasjon.
Denne gangen var det krefter som jobbet mot hveeaod vi fikk hgre om i alle fall 40
fugl som ble avlivet ved bruk av forskjellige me¢odsom et resultat av dette. | tillegg
gikk ogsa en del lokale innbyggere rundt og avislgskadd fugl pa eget initiativ. Dette
kunne ha veert unngatt ved enighet mellom myndigingés, helst i form av en

beredskapsplan som inkluderer tiltak for natur ity v

Frivillige

Frivillig deltakelse er en helt essensiell del avsiik aksjon. Vi hadde vel 30 frivillige
som var involvert i tiltaket pa forskjellige maté?a grunn av det midlertidige senterets
beliggenhet var det veldig vankelig & fa tilgang mak frivillige til selve mottaket.
Pagang fra frivilige var ikke problemet, men fraonkmeligheten til senteret var
vanskelig, lang og kostbar. Dette gjorde at detfadrivillige som kom igjen mer enn en

eller to ganger. For at man skal fa leert opp fiigél slik at de blir selvstendig ma de
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komme mye oftere enn dette. De fleste frivilligerkéra Bergen og vi hadde dessverre
ingen frivillige fra lokalmiljget. lgjen, om man han beredskapsplan og nok ressurser
kunne nok disse problemene vaert unngatt. En kaneksempel bygget opp et
frivillignettverk slik som WWF har begynt med titrandsanering. Eventuelt, med mer
ressurser kunne egen transport til mottaket vegntetiet, samt at vi kunne hatt en person
til & jobbe 100 % som koordinator for tiltaket, neem er helt ngdvendig for & fa

tilstrekkelig med frivillige.

Rehabilitering
Totalt antall levende fugl tatt inn pa rehabilitegssenteret var 40, men dette inkluderer
en hegre og to gramaker som ikke var oljeskaddr gt som kommer inn pa senteret
gar farst giennom et inntak hvor bl.a. fuglens efmtilstand blir vurdert, og grad av
oljeskade blir notert. Der etter blir hver enkelglf stabilisert giennom hydrering og jevn
mattilgang. Eventuelle medisiner blir administreg andre rutiner blir utfgrt etter en
daglig plan. Pa slutten av dagen gar vi igjennonsjekkliste for a forsikre oss om at
dyrene har fatt ngdvendig tilsyn og medisiner. ¥iater blir kontaktet ved behov.
Farst etter stabilisering, og nar fuglen har oppnéeterinsermedisinske kriterier, blir den
vasket. Vaskingen etterfglges av skylling og tegkiatter noen timer med ro, f. eks. over
natten, blir fuglen testet pa basseng. Her blirkgestruksjonen ngye sjekket, for a
forsikre at fuglen er blitt vanntett igjen. Fugleit ogsa oppfare seg ganske normalt sa
snart den far oppholde seg pa vann.

Desverre tok noen av fuglene litt lenger tid a\@hntette igjen enn forventet.
Dette kan det veere mange grunner til, blant anaetvirkningen av selve oljetypen pa
fieerene ha noe a si, hvor lenge oljen har veerijgéehe, fuglens kondisjon osv. Dette
kan veere et resultat av manglende beredskap. Fuglentrolig sittende for lenge med
olie pa fieerene etter innfangst, fordi det ikke waulig & fa pa plass basseng fort nok
siden alt utstyr ma kjgpes og bygges. For noeruglefie kunne denne tiden veert kraftig
redusert om utstyret var pa plass pa dag 1. Ennaarsak til at fuglene ikke kunne
vaskes tidligere var manglende blodtakingsutstygléne skal oppna eksakte blodverdier

for de taler & bli vasket.
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De fleste fuglene ble sluppet ut etter 4-6 ukgerigfor at en fugl skal kunne slippes ut
ma den tilfredstille visse krav til vanntetthetfexd, blodverdier osv. Far utslipp ble
fuglene ringmerket slik at det er mulig & identfis eventuelle gjenfunn. Utslipp fant
stort sett sted pa vestsiden av @ygarden.

Overlevelsesprosenten for oljeskadd fugl etter degitsjonen var 64.8 % (Tabell
1). Det var stort sett de farste dagene etter appst fuglene dgde. Grunner til dette kan
veere mangel pa riktig utstyr og medisiner, ettersormpa dette tidspunktet blant annet
ikke hadde fatt tak i utstyr til blodprgver og kenderfor ikke vurdere fuglens indre
tilstand. Med blodprgver kan vi nemlig avgjgre oaglén har blodanemi, noe som er
vanlig dersom oljen har kommet inn i systemetudlén. Vi kan ogsa avgjere om fuglen
er i stand til & ta til seg fast fgde eller om deenger lett fordgyelig mat. Pa dette
tidspunktet hadde vi heller ikke tilstrekkelig mektig for og var tvunget til & fore med

fast fade, noe som faktisk kan fare til ded om dugl kroppsfunksjoner ikke fungerer

som de skal.
Tabell 1 Oversikt over fugl levert inn til mottakssenteret
Art Mottatt Mottatt Avlivet | Dgde Sluppet | Prosent
levende | dgd(DOA) fri overlevende
Alkekonge 1 0 0 1 0 0 %
Fiskeméake 1 0 0 0 1 100 %
Gramake 4 0 0 0 4 100 %
Havelle 4 0 0 2 2 50 %
Kvinand 1 0 0 0 1 100 %
Lomvi 1 0 1 0 0 0 %
Arfugl 25 1 3 6 16 64 %
Totalt 37 1 4 9 24 64.8 %

Tabellen viser en oversikt over antall oljeskaddl fmottatt levende, ded, samt hvor
mange som ble avlivet, dgde og hvor mange somuppes fri, med overlevelsesprosent.
Ikke oljeskadd fugl er ikke inkludert.

Rehabiliteringsteamet under denne aksjonen bestoMa@na Larsen, Anna Hultgren
Olsen, Karen Tvedt og Naomi Paulsen. Underveis fikkogsd nadvendig hjelp fra
Tyskland gjennom Tanja Reggman og Sascha Reggnramnén til at vi trengte hjelp
fra utlandet skyldes enkelt og greit mangel pagest med erfaring pa rehabilitering av

oljeskadd fugl i Norge.



Oljeskadd eerfugl Foto Naomi Paulsen©  Skyll av aerfugl Foto Naomi Paulsen©

@konomi

Prosjektet holdt seg innefor kostnadsrammene giystverket. For at budsjettet skulle
overholdes var det svaert viktig a holde kostnadstisa lavt som mulig. Forskjellige
strategier ble derfor satt i verk. Fgr rehabilitggarbeidet startet ble et rammebudsjett
satt opp for de forskjellige postene i prosjekkétvedposten pa rundt 140 000kr gikk til
lonn og honorar for 5 av de involverte partenediorinnsats over 5-6 uker. Dvs. Naomi
Paulsen og Karen Tvedt har kun fakturert for 2@teti av totalt ca. 1000 timer investert
arbeid, samt at Mona Larsen kun har fakturert gorG® timer av ca. 320 timer. Arnold
Haland halverte ogsa sin timepris som konsulent siimerte feltkostnader og tid brukt
pa administrasjon. Han hadde en total innsats (@ tiher. Nils Reither og Anna
Hultgren Olsen gnsket kun & motta en symbolsk samsifie bidrag til tiltaket. Tanja
Reggman og Sacsha Reggman donerte all sin arbesdsén Kostnadene ble ogsa
redusert pga. donasjoner til en verdi av ca. 40NIOK og rabatt pa innkjap. | tillegg, er
utstyr til en verdi av mer enn 50.000 NOK nd lagrétKystverkets lager pa Agotnes.
Resterende gikk til driftskostnader (eg. huslegg)die samt kost og losji) og dekking av
direkte utgifter for involverte og frivillige, samkjgregodtgjgrelse. SWAN har ogsa

tilegnet seg mer verdifull kunnskap innen rehadilitg av oljeskadd fugl.

Oppsummering og evaluering

Dette tiltaket viser at det er muligheter for adedljeskadd fugl, nesten 64.8 % av de
fuglene som kom inn til mottaket ble sluppet utigj Samtidig viser tiltaket tydelig at
man trenger et planlagt beredskap! Dersom alt gulgss fra dag 1, inklusivt et lokale,

kan mange flere fugler reddes, selv i denne sibn@sj med sa mye darlig veer. Det
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darlige vaeret hindret fangst av fugler fra smabaed strand segk kunne veert igangsatt
dagen etter en ulykke dersom Norge hadde et bexpdsé marint liv. Som nevnt
tidligere vet vi om i alle fall 40 fugler som bleleet far og under tiltaket, dette er like
mange som vi hadde inne pa senteret. En gkningntayl fugl som mottas pa et senter i
lgpet av et rehabiliteringstiltak farer ikke til tekutgifter, ettersom utgifter til utstyr og
drift er relativt konstante. Faktisk vil den sakdlpris per fugl” reduseres.

Skal rehabilitering av oljeskadd fugl fungere sorarrann et tilbud til individer
ma der veere et beredskap pa plass med tilstrekieiy personell med riktig oppleering
og alle instanser ma ha felles mal. Hele bestarder reddes under de riktige
omstendighetene, International Bird Rescue Resdaertter (IBRRC) and International
Fund for Animal Welfare (IFAW) hadde 20 000 ping#innne til rehabilitering i 2000
der 18 000 av disse ble satt ut igjen. | et tidkgeljesgl i Afrika (Dassen og Robben
Island) i 1994 overlevde 4700 pingviner av 1000@&habilitering, og 75 % av disse
pingvinene er blitt observert pa ayen og reprodaseed normale mortalitetsrater tre ar
etter ulykken.

Uansett om det er mulig & redde bestander eller #ikhar denne aksjonen vist et
stort engasjement fra publikum. Vi har fatt innlfuffa bade Stadlandet og Stavanger, og
fra andre engasjerte mennesker. Totalt har virdati alle fall 13 fugl bare fra publikum,
noe som utgjer 32.5 % av alle fuglene mottatt géabditeringssenteret, og inkluderer
ogsa 2 fugler som ikke var oljeskadd. Flere avedfsglene hadde ogsa veert behandlet
far de kom til mottaket. Selv om slik behandlingzelment kan det ofte gjgre vondt verre
ettersom disse personene ikke har erfaring medilébeng.

Norge bar forbedre sitt oljevernberedskap og in&tediltak for natur og vilt. Det er ogsa
pa tide & fa pa plass minst et permanent rehabiliesenter for skadet vilt i Norge. Gar
vi bare til Sverige, var naermeste nabo, sa har &@eplpss rundt 10 permanente
rehabiliteringssenter for skadet vilt. Norge eranverdens stgrste oljenasjonene, men
dessverre en av de darligste pa rehabiliteringljegladd vilt! Dette kan gjares noe med!
Det er allerede vist siden Rocknes ulykken i 200de@lom 60 og 86 % av de fuglene vi

far inn kan reddes, selv uten a ha et beredskataga.
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Utslipp av eerfugl pa Herdleveer Foto (C)ohaPaulsen, SWAN
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